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Прага, 


Сегодня въ номер: 


Передовая. — Мечты о „Коалицін“. 


Что грозит Россіи и что можно 


сдзлать? — К. Кочаровскій. 


Вопрос объ Армени на съъзд Лиги націй — Г. ЛемансКій. 
Изь письма Е. Брешковской К товарищамь въ Россіп— Катерина Брешковская. 
Фельетонз: Большевики вә деревнь — Бикторз Чернов. 


Мечты о 


Вопросъ о коалици 
„Коалиціи“, 


несоціалистическихъ и 
соціалистическихъ ан- 
тибольшевистскихъ элементовъ продол- 
жаетъ волновать русскія несоціалисти- 
ческія группы гаграницей. 

Вчерашніе идеологи военной диктату- 
ры, поддерживавшіе Колчака, Деникина 
и Врангеля не только въ ихъ военныхъ 
дЪйствіяхъ противъ большевиковъ, но 
и въ:ихъ; „внутренней политикЪ“, на- 
правленной вообще противъ демократ! 
и восұресавшей печальныя традиціи 
худшихъ временъ царизма,—кадеты се- 
годня „предлагаютъ“ блокъ сощали- 
стамъ... 

Почему, на какомъ основаніи? Поче- 
му вчера, когда грубый кулакъ Вранге- 
ля, безжалостно дробилъ всякія преяв- 
ленія` демокративца,кадётег молчала: 

‚Что ‘измфнилось по сравненно совче- 
рашнимъ днемъ, отчего стало возмож- 
нымъ:ато .устремленіе кадетъ къ лЪ- 
вымъ? ОтвЪта на это нЬтъ — кром 
одного: диктаторы исчезли, нЪтъ на- 
дежды на ихъ возвращеніе, и кадеты, 
связавшіе свою судьбу съ этимъ про- 
валомъ реакціи и способствовавшіе сво- 
ей тактикой усиленію большевизма въ 
Росси, хотятъ во что бы то ни стало 
остаться на авансценБ политической 
жизни, надфясь создать коалищю съ 
тБми, кого они вчера предавали Колча- 
камъ и Деникинымъ. 


Однако разительное противор%чіе 
между вчерашней программой и такти- 
кой кадетъ настолько велико по срав- 
ненію съ ихъ сегодняшними устремле- 
ніями, что имъ самимъ вполнф очевид- 
на несерьезность предложенія подобной 
коалищи. 

Дъйствовать вмЪст% съ сощалистами- 
антибольшевиками — это значитъ приз- 
нать мартовскую революцію во всемъ 
ея сощальномъ и политическомъ объ- 
ем, это значитъ — отказаться отъ 
прежнихъ методовъ борьбы съ боль- 
шевизмомъ, это значитъ — осудить 
блокаду и интервенцію иностранцевъ 
въ дфла Россіи и, наконецъ, это зна- 
чить — перестать претендовать на пра- 
во говорить отъ лица всей Росси за- 
границей... 


Вотъ что значитъ искренняя „коали- 
ція“ съ соціалистами, ссли бы послЪд- 
ше смогли преодолъть то „законное 
недов5р!е“, о которомъ говорилъ на- 
дняхъ кн. Львовъ, и если бы ови видЪ- 
ли какую нибудь пользу въ настоящій 
моментъ отъ такого объединенія для 
Росс. 


Кадеты сами понимаютъ, что о „Коа-, 


лици“ не можетъ быть рЪчи. И по- 
этому предсЪдатель центральнаго ко- 
митета парт!и „ка-де“, г-нъ Винаверъ, 
предложилъ парижскому комитету парт! 
идею образованія „Нашональнаго Коми- 
тета,“ который ограничился бы на пер- 
выхъ порахъ дъчтельностью только 
въ той области антибольшевистской 
борьбы, которая понимается всфми 


антибольшевистскими 
образно. 

По мн$нйю г-на Винавера, это едино- 
образіе существуетъ въ области.... 
международныхъ отношенії и именно 
по вопросу о непризнаніи иностранными 
державами совЪтской власти. 

Г-нъ Винаверъ думаетъ, чтона борьбъ 
противъ` этого признанія  совфтской 
власти могла. бы начаться та общая 
дЪятельность въ рамкахь общаго 
„нащюнальнаго комитета“, въ резуль- 
татЬ которой и можетъ получиться по- 
длинная қоалиція. 4 

Соціалисты исходятъ въ своихъ по- 
строеніяхъ борьбы съ большевизмомъ 
изъ предпосылокъ, абсолютно противо- 
положныхъ кадетскимъ. Они полагаютъ, 
что борьба съ большевизмомъ возможна 
псключитейьнох>народными-енлаюм-и`на- 
родной волей. ° А 

Непризнающіе власти большевиковъ; 
соціалисты расходятся въ области между- 
народныхъ отношеній съ цензовыми пар- 
тіями такъ же, какъ и въ вопросахъ 
внутренней политики; 

Основываясь на своей концепціи борь- 
бы съ большевизмомъ исключительно 
народными силами и по велнію этихъ 
народныхъ силъ, они рЪшительно боро- 


партіями едино- 


Французскій премьеръ о сняти блокады. 


торникъ 30 ноября 1920 г. 


пись въ области международныхъ отно- 
шеній со всей политикой кадетъ, т. е.: 
СЪ ‘интервенщей, съ блокадой, съ ея 
финансовой иностранной политикой, при 
которой кадето-врангелевская борьба 
противъ большевиковъ дЪлалась сред- 
ствомъ безстыдной наживы для все- 
возможныхь франко-русскихъ торго- 
выхъ предпріятій. 

Протестъ кадетъ, хлопотавшихъ о при- 
знаніи Врангеля, противъ признаня со- 
вътской власти, всегда исходилъ изъ мо- 
тивовъ, абсолютно чуждыхъ русскимъ 
сощалистамъ: изъ боязни поекращеня 
интервенціи и блокады, — тогда какъ со- 
ціалисты отстаивали возобновлеше тор- 
говыхъ сношенй Росси съ внЪшнимъ 
мромъ. 

И правъ былъ русскій журналистъ 
парижской газеты, находившій, что для 
совмЪстныхъ дЪйствій противъ больше- 
виковъ недостаточно еще быть анти- 
большевикомъ, . 

П>оектъ Винавера— созданіс „Націо- 
нальзаго Комитета“ по отдЪльному, ча- 
стногу · вопросу, ‘являющемуся ·` для 
ттр ръшающимъ: вопросомъ по 
045 Въ, которые находятся въ корен- 
номъ противор$ чи со всей программой и 
тактикой сощалистовъ—проектъ мертво- 
рожденный. А 

Кадеты не хотятъ и не. могутъ по- 
нять, что ихъ идеологія жестокая дЪй- 
ствительность нанесла смертельный 
ударъ, и пытаются продолжать ту же 
политику „обволакиванія“—на этотъ разъ 
соціалистическихъ элементовъ, которая 
имъ не улалась съ правыми партіями. 


Жоржъ Лейгъ сдБлалъ въ комиссіи 
по иностраннымъ дЪламъ Палаты депу- 
татовъ заявленія по вопросамъ, касаю- 
щимся положенія на восток, въ Тур- 
ци и Россін. Оффиціальное' сообщеніе 
гласитъ слЪдующее: 

„На вопросъ о французской политик 
по отношенію къ совфтской Россш 
предсЪдатель совЪта министровъ отвЪ- 
тилъ, что политика эта остается такой 
же, какъ и при предыдущемъ министер- 
ствЪ. Онъ прибавилъ, что вопросъ о при- 
знаніи русскаго правительства можетъ 
быть поставленъ лишь при условін, что 
оно опредЪленно признаетъ всЪ обяза- 
тельства, заключенныя предыдущими 
русскими правительствами“. Е 

Газета „Тешрз“ сообщаетъ нЪкото- 
рыя дополнительныя свЪдЪнія. По ея сло- 
вамъ, г. Лейгъ заявилъ о своемъ намЪ- 
рен! разрЪшить возобновленіе торго- 
выхъ сношенй между французскими 
коммерсантами и Россіей. ПредсЪдатель 


совЪта министровъ полагаетъ, что не 
слЪдуетъ продолжатъ блокаду совЪт- 
ской Росси, поскольку әта блокада еще 
существуетъ, т. к. нельзя дЪлать рус- 
ск народъ отвЪтственнымъ за ошибки 
его нынЪшнихЪ правителей. Что каса- 
ется генерала Врангеля, предсЪдатель 
совЪъта министровъ полагаетъ, что по- 
сл его пораженія Франція свободна 
отъ всякихъ обязательствъ по отноше- 
нію къ нему. Франція заботится о его 
солдатахъ исключительно изъ чувства 
человъчности, 

Въ послъдующемъ оффищозномъ со- 
общеніи утверждается еще разъ, что 
заявленія г. Лейга нисколько не проти- 
ворЪчатъ предыдущей политик фран- 
цузскаго правительства. Торговля част- 
ныхъ лицъ съ совфтской Россіей была 
давно разрЪшена Верховнымъ СовЪ- 
томъ, который тогда имфль въ виду 
возможность торговли съ русскими ко- 
оперативами. 


ТЕЛЕГРАММЫ. — 


Озь нашихз корреспонодснтове. 
Въ братской бойн%. 


Гельсингфорсъ, 28. ХІ. Петро-| штурм Перекопа и Сивата погибло 
градская „Правда“ сообщаетъ, что въ | десять тысячъ красныхъ. 


—— 


Боятся эсъ-эровъ. 


Гельсингфорсъ, 28. ХІ. СовЪт- 


Печать убЪждаетъ крестьянъ и ра- 


ская печать продолжастъ нападать па эсъ-| бочихъ не поддаваться „на удочку эсъ- 
эровъ и доказываетъ, что напрасно Ан- | әровскихъ агитаторовъ.“ 
танта (?) надЪется па ихъ демократизмъ.! *) Продолженіс телеграммь см, на 3 стр. 


ОБЪЯВЛЕНИЯ: 


Строка петита позади текста - - 5 кронъ 
Ц%лая страница - - - - - = = - = = 1500 крояъ 
15 страницы - ----------- 809 кронъ 
1/в страницы - = --- 500 крочъ 
1, страницы 5 


При повтореніи скидка, 


Для лицъ, ищущихъ труда, — 42°, схадха 


Цна номера — 8) гел. 


Что грозитъ Россін и что 
можно сдфлать?” 


Печать — иностранная, заграничная, 
русская и даже большевистская — пол- 
на мрачными, страшными извЪстіями о 
надвигающемся на Россію голодъ, По- 
являются трагическіе призывы къ борь- 
бъ противъ него. Но ни въ извЪстіяхъ, 
ни въ призывахъ нтъ пока точна- 
го и полнаго осознанія предстоящей 
катастрофы и практическаго опредъленія 
разм 5ровъ и формъ борьбы 


1. Кого именно постигаеть голодз? 


Въ печати преобладаетъ представле- 
ніе, что, какъ раньше голодали, такъ 
и теперь булутъ голодать преимуще- 
ственно города, которые составляютъ 
слабое меньшинство населенія Россін. 
На самомъ дълЪ положеніе и раньше 
было значительно иное, теперь же оно 
какъ разъ обратное. 

Уже годъ тому назадъ большевист- 
скія же изданія давали ужасныя цифры 
о. смертности, и. болЬаняхъ.:.среди -кре--: 
стьянъ нечерноземныхъ губерній (напр., 
о Владимірской губ.), о массовомъ вы- 
миранш дътей и т. д, И сейчасъ, напр., 
въ „Воль Россш“ въ № 40 цитирует- 
ся (изъ № 216 „Экон. Жизни“) анкета 
о питанін крестьянъ 30 губерній, изъ 
которой явствуетъ, что это питаніе и 
раньше было ѕамЪтно ниже необходи- 
маго, т. е., что было массовое недофда- 
ніе срели крестьянъ нечерноземныхъ 
губерній, Но иначе и быть не могло, 
ибо крестьянство нечерноземныхъ гу- 
берній питалось въ очень большой до- 
лБ неземледЪльческими заработками и 
привозными продуктами, большевики же, 
разстроивъ транспортъ, не будучи въ 
силахъ прокормить даже свои города, 
не только лишали нечерноземную це- 
ревню этой большой доли питанія, но 
отбирали у нея самой мЪстами и вре- 
менами послЪднее. Такъ что уже и рань- 
ше нельзя было сосредотачивать вни- 
маніе на 4 — 5 милліонахъ, оставших- 
ся въ городахъ (въ большой дол) 
привилегированныхъ, и забывать о 30 
— 35 милліонахъ нечерноземнаго кре- 
стьянства, въ значительной части по- 
луголодавшаго, а часто и прямо голо- 
давшаго. 

Теперь же именно этотъ нечернозем- 
ный раюнъ, кое-какъ еще державшйся 
сносными или хорошими урожаями, 
постигь огромный и острый неуро- 
жай. Это крестьянство, уже за три 
года потерявшее вс запасы, истре-* 
бившее большую долю скота, само исто- 
щеннос недоданіемъ п всячески раз- 
строенное и замученное сначала войной 
а затБмъ большевизмомъ, теперь 
очутилось предъ лицомъ полнаго голо- 
да. Надо поэтому прежде всего увидъть 
— во всемъ его экономическомъ, поли- 
тическомъ и моральномъ значении -— 
этоть фактъ: передъ нами не 
продолжен! е илиобостреніє 
голоданія нБ скольнхъ миллі- 
оновъ населенія въ большс- 


*) Прим. редакцін. Настоящая статья из- 
вБстнаго русскаго экономиста К. Р. Коча- 
ровскаго можеть послужить отправнымь 
пунктомъ для практическаго обсужде- 
нія того страшнаго для Россін вопроса, ко- 


!толый полниласть авторъ, 
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вистскихъ городахъ, а ост рый! моментальное возстановленіе минималь- 


голодъ обсзсиленныхъ боль- 
щеви змомъ десятковъ милл! - 
оновъ антибольшевистскаго 
крестьянства, 


2. Равмфры голода. 


По большевистскимъ отчетамъ („Прав- 
да“ № 10), которые, надо думать, 
скорђе преуменьшаютъ, чЪмъ преуве- 
личиваютъ разм$ры неурожая, по крайней 
мВрЪ въ шести губерніяхъ (Витебской, 
Калужской, Орловской, Рязанской, Ни- 
жегородской, Пермской) собрано лишь 
509/0 необходимагоимъ продовольствия, п 
въ 4-хъ губерніяхъ (Владимірской, Ко- 
стромской, Новгородской, Тульской) со- 
брано всего 25 проц. необходимыхъ про- 
дуктовъ. . 

Если принять цифру населенія этихъ 
губерній 1910 года (см. „Сборникъ ста- 
тистико-эконом. свЪдЪній по сельск. хо- 
зяйству“ . . . . изданіе Гл. Управ. Зем. 
и З. 1912 г.), считая, что, если въ пер- 
выя 5 лътъ она увеличивалась, то во 
вторыя 5 лЪтъ не измЪнялась или 
уменьшалась, то во всякомъ случа въ 
шести губерніяхъ со сборомъ 
въ 50%, находится минимумъ 
13 милліоновъ, а въ четырехъ 
губерніяхъ со сборомъ въ 257/, 
— 7 милліоновъ населенія. 
Значитъ, начнутъ сплошь го- 
лодать 13 милліоновъ съ ян- 
варя февраля, а7 милліоновъ 
— уже съ декабря. Что же ста- 
нется съ этими 20 милліонами уже исто- 
щеннаго населенія? При полной почти 
остановк$ транспорта, невзвЪстно даже, 
прокормится-ли 1—2 милліона населенія 
большевистскихъ городовъ этихъ гу- 
берній, огромное же большинство крес- 
тьянства не сможетъ ни получить про- 
дуктовъ извнЪ, ни переЪхать въ другія 
губерніи, и ему остается либо брести 
пъшкомъ и гибнуть по дорогЪ отъ го- 
лода, холода и болЪзней, съ возмож- 
ностью лишь для малой доли найти ра- 
боту и хлЪбъ, либо гибнуть отъ голо- 
да въ своихъ деревняхъ, причемъ бу- 
дущій посъвъ въ огромной долЪ невоз- 
моженъ, а скотъ въ массъ обреченъ 
на гибель... ‹ 

Итакъ, передъ нами этой зимой 
— угроза гибели мидліоновъ 


крестьянскаго - населен!я. и 


полу-остановка землед $ л:я 
въ половин нечерноземной 
Росс!и, т. е. перспектива про- 
долженія такого же голода 
ина слЪдующЕй годъ. 


3. Способы помощи. 


‚ Для предотвращенія этой катастрофы, 
атой буквальной гибели значительной 
части Росси, должны быть немедлен- 
но осуществлены слъдую щія 
четыре операціи. ВнутриРоссіи: 
а) покупка въ урожайной части Росси 
за полноцфнныя деньги съ обмЪномъ 
затьмъ на нужные крестьянамъ проду- 
кты всего имБющагося у нихъ излиш- 
ка питанія, повидимому, почти достато- 
чнаго для всей Россіи (реквизиція за 
фиктивныя деньги почти безполезна); б) 


но необходимаго транспорта (гл. обра- 
зомъ паровозовъ). 

Внъ Россіи: а) прекращене вы- 
воза изъ Россіи питательныхъ продук- 
товъ; б) ввозъ въ Россію недостаю- 
щаго (гл. образомъ продуктовъ усилен- 
наго питанія и медикаментовъ). 

Очевидно, что ничего этого не мо- 
гутъ сдЪлать ни большевистское и иныя 
нынЪшнія правительства, ни могущія 
возникнуть въ ближайше м%Ъсяцы. 
Спасеніе отъ гибели милліо- 
новъ населенія и хозяйства 
ц$лыхъ областей Россіи за- 
виситъ всецъло отъ другихъ 
народовъ. 

Эта помощь можетъ быть немедленно 
организована въ сл5дующихъ примЪрно 
формахъ. 1) Прекращеніе всЪми прави- 
тельствами вывоза изъ Росси пита- 
тельныхъ продуктовъ. 2) Организащя 
американскимъ правительствомъ (какъ 
нанболъе дружественнымъ русскому на- 
роду и русской демократіи) займа въ 
нЪсколько сотъ милліоновъ долларовъ 
(быть можетъ съ гарантіей „Лиги На- 
родовъ“), который будетъ съ процен- 
тами возвоащенъ черезъ 10-20 лЪть 
будущимъ правительствомъ России. 3) 
На эту сумму Красный Крестъ опять 
таки ‘лучше всего американски, — 
долженъ, не теряя ни одного дня, нала- 
дить своимъ персоналомъ транспортъ, 
закупить продукты у общинъ и коопе- 
рацій урожайныхъ губерній, перевезти 
ихъ и передать общинамъ и кооперати- 
вамъ мЪстъ пострадавшихъ, обратными 
повздами вывозя оттуда слабое нера- 
бочее населеніе, все это подъ своим 
флагомъ, минуя всв правительства 
Россін. 

Трудно допустить, чтобы больше- 
вистское и иныя правительства Росси 
воспрепятствовали этой помощи народу 
въ ныншнемъ грозномъ для нихъ по- 
ложеніи. 

Другія же государства — и народы и 
правительства — равъ только во время 
и вполн$ ясно увидятъ положеніе 
должны будутъ оказать эту помощь. 
Гибель русскихъ земледЪльцевъ и рус- 
скаго земледЪлія есть прямое несчастье 
для индустріальныхъ странъ. Помощь 
имъ не есть гомощь большевизму, а 
именно  анти-большевизму. ОстаЕтть, 
русск народъ безъ помощи въ такой 


моментъ значитъ быть ему врагомъ и. 


сдЪлать его своимъ врагомъ. Было бы 
непонятнымъ, безумнымъ злодЪяніемъ 
для другихъ народовъ остаться пассив- 
ными, если только они увидятъ 
ясно все положеніе. Й 

И долгъ русскихъ, преданныхъ на- 
роду, не теряя самообладанія, но съ 
высшимъ ·напряженіемъ воли сдВлать 
въ этотъ грозный часъ, пока 
не поздно, это дЪло: раскрыть 
другимъ народамъ глаза на 
страшное положеніс. Что 
они сдълаютъ? Помогутъ-ли? 
НенгвЪстно. Наше д ъло вы- 
полнить нашъ долгъ--указать 
страшную истину. 


К. Качоровскій. 


Вопросъ объ Арменіи на съфздф Лиги націй. 


Женева, 22-ХІ 1920 г. 

Сегодняшнее васБданіе было гораздо 
интересне предыдущихъ. Вопросъ, сто- 
явшій на обсужденіи, былъ дЪйствитель- 
но жгучъ. И то, что смутно, сознава- 
лось всЪми, но чего никто не смЪлъ 
говорить вслухъ, всплыло наконецъ на- 
верхъ и нашло себЪ оффищальное вы- 
раженіе съ самой трибуны съ%Ъзда. 
. Въ порядкф дня стоялъ одинъ изъ 
проектовъ резолюцій, внесенныхъ лор- 
домъ Робертомъ Селилемъ по поводу 
отчета о дфятельности СовЪфта Лиги. 
Этоть проектъ резолющи требозалъ, 
„чтобы Совфтъ немедленно принялъ во 
внимаше положене Арменіи и предста- 
вилъ на обсуждеше собрашя предложе- 
нія, ииющя цфлью отвратить опас- 
ность, которая теперь угрожаетъ тому, 
что еще уцфлфло отъ армянской расы, 
и установить прочный длительный поря- 
докъ въ этой стран“. Къ этому прел- 
ложенію секаторъ Ляфонтенъ внесъ по- 
правку, требующую выбора комиссіи 
изъ б-ти членовъ для выработки мЪръ, 
„если таковыя имются“, къ прекраще- 
нію военныхъ дБйствій между армя- 
нами и кемалистами. 


РЪшительно всЪ многочисленные ора- 
торы, касавшіеся этого волроса, какъ 
при общихъ преняхъ по отчету, такъ 
и сегодня по поводу резолющи лорда 
Сесиля, въ самыхъ горячихъ выраже- 
ніяхъ требовали самаго әнергичнаго 
вмЪшательства Лиги націй для спасенія 
погибающаго армянскаго народа. РЪши- 
тельно вс®ми подчеркивалось, что со- 
въсть человЪчества и престижъ Лиги 
властно требуютъ, чтобъ дикому ис- 
треблеснію остатковъ армянскаго наро- 
да былъ положенъ конецъ. Бурные ап- 
плодисменты подкрпляли рЪфчи орато- 
ровъ. 

При такомъ единодушномъ и силь- 
помъ желаніи оставалось лишь принять 
соотвътственное рЪшеніе о мБрахъ про- 
ведешя его въ жизнь. Но тутъ-то ока- 
залось, что Лига ссвершенно безси- 
льна предпринять что-либо активно. 
Тотъ поражающій контрастъ между бла- 
гими намфрешями собранія и полнЪй- 
шимъ его безсиліемъ, контрастъ, о ко- 
торемъ по нЪкоторымъ признакамъ я 
писалъ уже въ своемъ послфднемъ пи- 
сьм, векрылся передъ всЬмъ міромъ 
гораздо рапьше, чЪмъ можно было бы 


Бальфура еще не было въ ЖеневЪ 


на прошлой недёлЪ. Онъ явился на со- 
браше лишь сегодня: Взошелъ на трибу- 
ну именно тогда, когда послЪ горячихъ 
рЪчей многихъ ораторовъ всЪ ждали 
того авторитетнаго слова, которое прет- 
воритъ всеобщее ствемлеше въ живое 
и отвфтственное дЪло. Встръчаютъ его 
громомъ апплодисментозъ. А онъ съ 
мстинно-англійскимъ 
стократическимъ спокойствемъ тутъ же, 


философски-ари- 


въ началЪ своей ръчи заявляетъ: 
„Мы, конечно, вс преисполнены доб- 


рыми намреніями, но добрыя намЪре- 


нія не составляютъ еще политики. Доб- 
рыя намренія тщетны, если не опира- 
ются на реальныя силы!! 

Что же касается послъднихъ, то ихъ 
Версальскій договоръ, создавшій Лигу, 


для подобныхъ случазвъ не предвидълъ. 
Этотъ договоръ имфлъ въ виду почти 
нормальныя (!) условія:государства, хоро- 
шо организованныя, имЪіющія вполнЪ оп- 


редзленныя границы, считающиеся съ об- 


ществен. мнЪніемъ цивилигованнаго міра, 
Опасающіяся экономическ. репрессій со 


стороны Лиги націй. Въ даномъ же случа%, 
говорилъ Бальфуръ, ничего этого нЪтъ. 
Арменія еще не организована, границы 
ея еще не опредЪлены. Кемаль —просто 
атаманъ разбойничьихъ шаеқъ, кото- 
рый плюетъ на общественное мнЪніе 
цивилизованнаго міра, и по отношеню 
къ которому әқономическія репрессіи 
были бы просто призрачны. Остается, 
слЪдовательно, лишь предложить какой- 
нибудь держав мандатъ надъ Арменіей 
съ тЪмъ, чтобъ водворить тамъ поря- 
докъ военной силой. Но изъ отчета 
извЪстно, что совътъ Лиги уже сдБ- 


лалъ различнымъ правительствамъ та- 


кое предложеше, но что никто не со- 
гласился взять на себя подобную миссію. 
Можетъ быть, если всЪ націн, пред- 
ставленныя на собран, возьмутъ на 


себя пропорщональную часть жертвъ и 


расходовъ экспедиціи, какое-нибудь го- 
сударство и согласится принять этотъ 


мандатъ. Однако совЪтъ уже призывалъ 
эти 


41 государство къ объединенію 
усилій для такого общаго дЪла и удо- 
влетворительнаго отвта не, получилъ. 


„Быть можетъ, призывъ собранія будетъ 


имть больше усп$ха. 
И ораторъ заканчиваеть свою рЪчь 
словами: „Мы находимся въ положеніи 


людей, которые съ берега являются 


свидтелями кораблекрушеня, которые 
видятъ отчаянныя усиля утопающихъ 


и которые безсильны подать имъ 


помощь.“ 

Въ виду подобнаго положешя вещей 
Бальфуръ поддерживаетъ поправку о 
б-членной комиссіи, видя собственно 
въ сдачЪ вопроса въ коммиссію един- 


ственную помощь, которую Лига націй 


въ состояни оказать армянамъ. 
Это былъ ушатъ холодной воды, вы- 


литый въ самый неожиданный моментъ 


и съ самой неожиданной стороны на 
головы делегатовъ, которые полагали, 
что не будетъ ничего легче, какъ не- 
много осадить Кемаль-пашу. ВЪдь даже 
Брантингъ сще за нЪсколько минутъ 
до Бальфура говорилъ, что достаточно 
произвести нЪкоторое давлеше на ве- 
ликія державы, „имющія въ своемъ 
распоряжени необходимыя военныя 
средства,“ и народъ-мученникъ будетъ 
спасенъ. А тутъ представитель вели- 
чайшей изъ великихъ державъ призна- 
ется, что ЛигБ націй остается лишь 
наблюдать со своего прекраснаго да- 
леқа, қакъ цфлый народъ тонегъ и 
тщетно зоветъ Лигу на помощь. 

Въ этотъ моменть взялъ слово Ви- 
вани. Онъ началъ съ того, что поста- 
вилъ всъ точки и на вс 1. 


Онъ доказалъ, что и Ляфонтенъ, го- 
воря въ своей поправкБ о м5рахъ 
прекращенія военныхъ дЪйствій между 
армянами и кемалистами, не убЪжденъ 
въ ихь дЪйствительности, ибо самъ же 
оговаривается: „если таковыя имъются,“ 
Онъ подчеркнулъ весь пессимизмъ рЪ- 
чи Бальфура и всю безцъльность но- 
выхъ поисковъ державы, которая те- 
перь захотЪла бы взять армянскій ман- 
датъ... 

Онъ доказалъ призрачность надежды 
на готовность нести жертвы другими 
государствами, оказавшимися глухими 
на призывъ совъта принять денежное 
участіе въ борьбЪ съ тифомъ въ 


предположить. А глаза раскрылъ всфмъ|н5 безпомощнымъ собранкіемъ, 
никто иной, какъ самъ Бальфуръ, пред- 
сЂдатель совЪта Лиги нац... 


ибо на насъ возложили отв $т- 
ственность и не дали никакой 
власти.“ Вивіани напомнилъ, что 
французская делегація въ свое время 
отстаивала необходимость спещальной 
арм Лиги націй, но что это предло- 
жеше было отвергнуто. 

„Не ставьте же насъ, сха- 
залъ онъ, въ смЪшпое поло- 
женіе собранія, вырабаты- 
вающаго м®ры п знаю щаго 
заранЂе, что оно не въ си- 
лахъ ихъ выполнить“, 

Вивіани предложилъ поэтому Лиг, 
вмЬсто „смЪшныхъ“ разговоровъ о 
неосуществимыхъ әнергичныхъ ДдЪЙ- 
ствіяхъ — осуществимый, по его мнЪ- 
нію, путь сдЪлокъ: онъ предло- 
жилъ, чтобы совЪтъ Лиги нашелъ го- 
сударство, которое согласилось бы 
предложить Кемалю и армянамъ свое 
посредничество... 

И публика бурно апплодировала ему. 
Апплодировала потому, что онъ раз- 
вЪнчивалъ Бальфура, посмфвшаго раз- 
вЪять ея иллюз!и. Апплодировала по- 
тому, что онъ предложилъ нЪчто „по- 
ложительное“. Апплодировала ещеи по- 
тому, что искуссный ораторъ умЪлъ 
задвть обычныя чувствительныя стру- 
ны, Апплодировала, не замЪчая того, 
что по существу Вивіани развфнчалъ 
Лигу націй не меньше, чБмъ Бальфуръ, 
а авторитету собранія нанесъ еще боль- 
шій ударъ, изымая дЪло изъ его вЪд- 
нія и передавая его СовЪту. 

РЪшеніе же поручить СовЪту обра- 
титься къ державамъ, съ тъмъ чтобы 
кто-нибудь изъ державъ въ свою оче- 
редь обратился къ Кемалю съ увЪфще- 
вашемъ не бить армянъ, является въ 
сущности тройнымъ езНтопиий рап- 
регіаііѕ, а спасено армянъ оно бу- 
детъ столь же содЪйствовать, сколько 
комиссія Бальфура, которую по досто- 
инству оцБнилъ самъ Вивіани. Публика 
апплодировала, и Вивіани „побЪдилъ“. 
Напрасно Бальфуръ взялъ еще разъ 
слово; напрасно онъ указывалъ *на то, 
что посредничество могло бы им%ть 
успхъ, если бы взамфнъ Кемаль- 
паш можно было дать — или тер- 
риторю, или деньги, ибо дру- 
гихъ доводовъ для этого „разбойника“ 
не существуетъ, и что ни территор!и 
ни денегъ ему конечно никто не дастъ. 
Вивіани снова попросилъ слова и окон- 
чательно побЪдилъ. р 

И онъ не могъ не побъдить. ВсЪ по- 
няли, что именно Вивіани былъ правъ, 
говоря: „Вамъ оставили всю отв%т- 
ственность, не давъ при этомъ никакой 
силы, никакой власти; не берите же на 
свои плечи отвЪтственность, когда вы 
не въ состояніи выполнить рЪшенія, 
которое вы бы приняли“. „Я вамъ пред- 
лагаю минимунъ; если мы и этого не 
въ состоянін свершить, тогда намъ 
останется только продолжать наши ақа- 
демическіе споры передъ лицомъ міра, 
который скажетъ: „ДЪйствительно, подъ 
сводами небесъ ничто не измЪнилось“. 

Прибавимъ, что если собраніе и со- 
вершитъ этотъ „минимумъ“, то отъ 
этого, конечно, „подъ сводами небесъ“ 
тоже очень немного измФнится. 


Сегодня собраніе впервые столкну- 
лось лицомъ къ лицу съ дЪйствитель- 
ностью. Армане возлагали надежды на 
Лигу націй, просили, умоляли, Лига же 
безпомощно простирала руки къ небу. 
И не въ одномъ только этомъ отно- 
шеніи сегодняшнее засЪданіс характер- 
но. Оно интересно и въ другомъ 
смыслЪ. 

Вотъ уже нЪскольно дней, съ самаго 
открытія съЪзда, наблюдательный 
взглядь можетъ замфтить ифкоторый 
глухой антагонизмъ между французами 
и англичанами, при чемъ англичане 
имли по-видимому на своей сторон 
громадное большинство лругихъ деле- 
гацій. ДЪло въ томъ, что на этомъ 
съЪзд, гдЪ мелкія государства имЪютъ 
тақія же права, какъ и крупныя, и гд 
нейтральныя страны такъ же представ- 
лены, какъ и союзническія, есть не- 
сомнЪннЪйшее и подавляющее большин- 
ство за принятіе въ Лигу центрально- 
европейскихъ государствъ и вообще за 
политику примиренія съ ними во всёхъ 
областяхъ международной жизни. Фран- 
цузская же делегація имфегъ импера- 
тивный мандатъ противъ према Герма- 
ни и повидимому не друл шобно от- 


Польш%. „М ы являемся поисти-! носится къ принятію Австр и Болгар, 
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Поэтому она чувствуетъ себя нЪ- 
сколько изолированной; Англія же и 
Италія, со своей примиренческой поли- 
тикой по отношенію къ центральнымъ 
державамъ, имфютъ на съфздЪ гораздо 
болЪе благопріятную атмосферу, чЪмъ 
въ Верховномъ СовЪтЪ союзниковъ или 
даже въ СовфтЪ Лиги; онф могутъ на 
съЪздЪ добиться своего, оставаясь да- 
же пассивными, предоставляя авансцену 
какой-нибудь Швещи;, АргентинЪ или 
Южной АфрикЪ. Этотъ глухой антаго- 
низмъ сказывался и въ отсутствіи еди- 
ногласія при выборЪ предсъдателя съЪз- 
да, и въ упорномъ молчаніи француз- 
ской делегащи при обсужденіи отчета 
Сов%та, и въ ряд другихъ фактовъ. 

Французы стараются поэтому при- 
влекать къ себЪ симпат!и иными путями. 
Они, напримфръ, поддержали требованіе 
равноправія испанскаго языка, какъ 
третьяго оффищальнаго языка, наравнЪ 
съ французскимъ и англійскимъ, только 
на которыхъ до сихъ поръ ведутся де- 
баты Собранія. 

Это былъ, съ ихъ стороны, косвен- 
ный маневръ противъ англичанъ съ 
цфлью привлечь на свою сторону испан- 
цевъи республики Центральной и Южной 
Америки. 

Но это все были мелочи. 

Въ сегодняшнемъ же состязаніи меж- 
ду Вивіани и Бальфуромъ әтотъ анта- 
гонизмъ сталъ принимать уже боле 
осявательныя формы. И въ данномъ 
случа Вивіани удалось однимъ выстр%- 


Изъ письма Е. Брешковской къ товарищамъ въ 
Росси. 


Глубокоуважаемые и 
горячолюбимые, 


душевно привЪтствую и благословляю 
Вашу работу, Ваше искреннее желаніе 
чувствовать и дЪйствовать воедино, ради 
спасенія и возрожденя Россіи, этой 
‚ великой родины великаго народа. По- 
верженная и растерзанная, окровавлен- 
ная и зацыхающаяяся во смрад нена- 
висти, зависти и корысти, направлен- 
ныхъ на нее со всЪхъ сторонъ — Ро- 
дина наша, наша великая Россія, несетъ 


въ себЪ безсмертныя ‘силы, призываю-' 


` щя мръ людской къ новой и лучшей 
жизни. Не умерла и не умретъ она, 
вынося на груди своей всЪ муки искуп- 
ленія человзчества. Какъ гигачтскій 
костеръ, пылающій на глазахъ всего 
свъта, Россія мученіями своими, своими 
исканіями правды освЪщаетъ всЪ сто- 
роны жизни странъ и народовъ и тре- 
буетъ пересмотра всЪхъ вопросовъ, 
вхолящихъ въ составъ исторіи судебъ 
челов$чества. Преклонимся же долу 
предъ рокомъ Родины нашей и будемъ 
всЪми духовными и тфлесными силами 
нашими служить выполнено предна- 


значеннаго ей обновленія міровой 
жизни, 
Предстоитъ тяжелая и длительная 


работа, но не намъ останавливаться 
предъ трудомъ одоленія зла. Партія со- 
ціалистовъ - революціонеровъ ведетъ 
свою родословную отъ начала прошла- 
го вка, и съ тфхъ поръ не проходило 
года, чтобы лучшие сыны Россіи не от- 
давали себя въ жертву ради освобожде- 


ТЕЛЕГРАММЫ. 


ч І. 
Отә наших корфеспондентповг. 


Война безъ конца. 
Гельсингфорсъ, 28, ·ХІ. Цен- 
тральный комитетъ коммунистической 
парти въ особомъ воззваши призы- 
ваетъ одЪть и накормить армію, кото- 
рой придется еще долго быть на 
фоонт$. 


Заботы о населении. 
Гельсингфорсъ 28. ХІ: Совътъ 
народныхъ комиссаровъ приказалъ су- 
дить презиліумъ московскаго совЪта га 
самовольную выдачу безплатно про- 
довольствія населенію. 


Врангель еще надЪется. 
Парижъ, 28. ХІ. Врангель объя- 
вилъ одному русскому корреспонденту, 
что русская армія еще сыграетъ свою 
роль и скоро. „Торжествующіе въ Рос- 
си большевики захотятъ осуществить 


БОЛЯ РОСС!И 


ломъ убить нсколькихъ зайцевъ. Онъ 
въ очень ловкой форм сумЪлъ про- 
тивопоставить голосъ совфсти Фран- 
ци, призывающей помочь армянамъ, 
чЪмъ только можно, спокойному со- 
зерцанію ихъ гибели, рекомендовав- 


взглядовъ и взаимное довБріе. Тако- 
выми являются международныя отно- 
шенія. Соціалистическія и буржуаз- 
ныя партіи понимаютъ одинаково па- 
губныя послЪдствія признанія совЪт- 
ской власти. На почв борьбы противъ 
шемуся представителемъ Великобри- | этого признанія можно будетъ легче 
танін. При этомъ онъ посредствомъ | зсего создать дружескую и сильную 
исторической справки тутъ же взва» : коалицию. Собраніс одобрило эти 
лилъ на англичанъ вину въ томъ, что ү язгляды, 
силы Лиги недостаточно вепчки. А по`! Русская печать занята очень сильно 
ручивъ дЪйствіе въ пользу армянъ Со- | переговорами относительно организаціп 
вту Лиги, а не комисси, выбранной! Національнаго блока и печатаетъ лож- 
общимъ собраніемъ, онъ устранилъ | чые слухи, касающіеся сощалистовъ- 
прецендентъ для расширенія полномочій | революціонеровъ и ихъ позиціп въ 
собранія, на которомъ положеніе Фран- | этомъ вопрос. 
ци несравненно менфе выгодно, чЪмъ 
въ Совътъ. И вмБстБ съ тБмъ онъ 
ехидно согласился на то, что если Со- 
вътъ не найдетъ посредника среди 
державъ между Кемалемъ и армянами, 
тогда комиссія изъ .б-и членовъ, вы- 
бранная по предложенію Сесиля-Ляфон- 
тена, будетъ искать другія средства для 
спасенія армянъ: такимъ путемъ онъ, 
побивъ своихъ противниковъ, произвелъ 
на публику впечатл%Ъніе уступчиваго че- 
ловка, и склонилъ на свою сторону 
колебавшихся. Во всякомъ случаЪ въсъ 
французской делегаціи онъ замЪтно 
поднялъ. Все это вещи не высказанныя, 
или не досказанныя. 

Но кто знаетъ, не менфе-ли он 
серьезны, чътъ то, что говорится во 
всеуслышаніе ? 


Большевики въ Арменіи. 


Парижу, 29, ХІ. СовЪтское пра- 
вительство сообщило МустафЪ Кемаль- 
паш, что оно не желаетъ никлхихъ 
овыхъ нападеній на Арменію, ко- 
торая теперь является совЪтской рес- 
публикой. Чичеринъ требуетъ отхода 
турецқихъ войскъ; онъ оффиціально 
увЪдомляетъ націоналистическое турец- 
кое правительство, что Брестъ-Литов- 
скій договоръ недЪйствителенъ. 


Парижскіе экстремисты. 


Парижъ, 29. ХІ. Конгрессъ Сен- 
ской федераціи соціалистической пар- 
тіи закрылся: 

Результаты голосованія таковы : изъ 
17.146 голосовъ 13.488 за присоедине- 
ніе къ Ш Интернаціоналу и 1.061 про- 
тивъ. Предложеніе Лонгэ о присоеди- 
неніи съ оговорками собрало 2.114 го- 
лосовъ. На конгресс Сенскаго союза 
синдикатовъ, побЪда осталась за эк- 
стремистами они заставили принять 
два предложенія: первое порицаетъ 
Генеральную федерацію · труда за же- 
ланіе основать ежедневную газету для 
борьбы съ револющонной фракщей ра: 
бочаго французскаго движенія, второе 
порицаетъ французскую делегацію меж- 
дународнаго конгресса профсоюзовъ въ 
Лондон%Ъ за посылку письма въ Москву 
съ р$зкимъ отвфтомъ ‘на обвиненія 
противъ Амстердамскаго. Интернаціо- 
нала. ‹ Ў 
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Г. Леманскій. 


нія и просвЪщеня народа своего. Ровно 
полвЪка, какъ и я остаюсь живой сви- 
дЪтельницей усилій и жертвъ, приноси- 
мыхъ на алтарь общечеловЪ ческой 
Правды, всегда чтимой, всегда желан- 
ной нашему великодушному народу. 

Да, великодушному изъ великодуш- 
ныхъ! Ибо въ то время, когда каждый 
народъ, каждое племя, не переставая, 
кричитъ о своихъ бЪдствіяхъ, обидахъ 
и потеряхъ — русск, народъ, избива- 
емый, ограбленный,. обманутый самымъ 
гнуснымъ способомъ `и наемными пре-.|' 
дателямӣ, и „друзьями-союзниками“ — 
не взываетъ и не.высчитываетъ потерь 
своихъ, превышающихъ десятки мил- 
ліоновъ жизней, сотни милліардовъ ма- 
теріальныхъ потерь. Богатырь поднялъ 
ношу: Новую Судьбу человъчества и 
самъ несетъ ее на окровавленной спин 
своей. И онъ донесетъ, ибо сила духа 
его превозможетъ бренность тла, и 
увидитъ Онъ глазами своими Святую 
Ц%ль, стоящую предъ нимъ. 

ДЪти мои, мои родные внуки! 

Члены народнической ` партіи соціа- 
листовъ-революціонеровъ! 

Идемъ и мы, какъ шли наши учителя, 
сомкнутыми рядами, не зная страха и 
упрека, на тотъ тернистый путь, что 
надлежитъ расчистить предъ смертельны- 
ми усиліями ищущихъ Правды. 

Вс вмЪстЪ за Святую Россю! 


Ваша бабка 


Катерина Брешковская. 


Ужгородъ, 12 ноября. 
Карпатская Русь. 


Международный създъ 
профсоюзовъ. 

Лондонъ, 28. ІХ, Въ резолюціи кон- 
гресса объ отношеніи къ Ш Интерна- 
ціоналу говорится: Конгрессъ объявля- 
етъ, что управлять страной и управ- 
лять рабочимъ Интернаціоналомъ двЪ 
несовмЪстимыя вещи. Нельзя допустить, 
чтобы главы правительства, даже ‘ком- 
мунистическаго, были вмЪстЬ съ тфмъ 
вождями рабочаго Интернаціонала. 


Международный съЪздъ 
профсоюзовъ противъ 
большевизма. 


Лондонтъ, 27. ХІ. На лондонскомъ 
международномъ конгресс профсою- 


Укрђпленіе Крыма. 
Константинополь, 29. ХІ, (Га- 
васъ). Сообщаютъ, что большевики 
укрпляютъ подъ руководствомъ гер- 
манскихъ офицеровъ крымское побе- 
режье тяжелой артиллеріей. 


Занятіе Урги китайцами. 
Москва, 29. ХІ. Изъ Читы сооб- 
щаютъ, что китайскому войску удалось 
занять Ургу, которая была захвачена 
ген. Унгернъ. 
На сЪверномъ КавказЪ открыты круп- 
ные источники нефти. 


свою главную задачу — веемрную ре- 
волюцію; они свой ударъ направятъ, 
по всей вфроятности, на Кавказъ и на 
Персію, чтобы проникнуть въ Индію. 
Та же участь ожидаетъ Польшу. Мое 
правительство очень сокращено и зай- 
мется вопросами, созданными поло- 
жешемъ. Заграничные представители 
останутся на своихъ мЪстахъ. Моя ар- 
мя сильна морально, спаяна’ единой 
цфлью и скажетъ еще свое слово.“ 


Италія и Россія. 


Римъ, 29. ХІ. (Гавасъ). Утвержда- 
ютъ, что Константинъ выфдетъ сегодня 
пароходомъ изъ Венеціи въ Афины. 

Газета „П Тетро“ опровергаетъ со- 
общеніе, что графъ Сфорца долженъ 
былъ быть посредникомъ между Антан- 
той и Россіей. Газета добавляетъ, что 
Италія не намфрена вмшиваться въ 
права и вліяніе союзниковъ въ Россін, 
но, по мнЪнію Италіи, Росси необхо- 
димо предоставить все возможное, что 
могло бы возобновить ея производи- 
тельную дЂятельность, отъ состоянія 
которой зависитъ положене Европы. _ 


Утошя Винавера. 


Парижъ, 28. ХІ. На собраши ка- 
детовъ въ Париж, Винаверъ сдЪлалъ 
докладъ относительно организаціи На- 
ціональнаго Комитета, цЪль котораго 
борьба противъ большевиковъ, Методы 
борьбы, по его словамъ, различно по- 
нимаются разными партіями. Нужно на- 
чать общее дЪйствіе въ той неболь- 
шой области, гдЪ существуетъ единство 
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зовъ обсуждался вопросъ о валютныхъ 
курсахъ. По просьб голландскихъ де- 
легатовъ, комиссія представила поправ- 
ку резолющи, совЪтуя взаимное анну- 
лированіе военныхъ долговъ, какъ одно 
изъ дБйствительныхъ средствъ для 
смягченія послЪдствій валютнаго кризиса. 
Норвежскіе и итальянскіе делегаты въ 
комиссін высказались противъ этой ре- 
золюціи, не видя возможности улучше- 
нія по той поры, пока не будетъ уста- 


| новлена сощалистическая система. Об- 


щая резолющя, объявляющая, что фи- 
нансовыя проблемы нераздфльны отъ 
экономическаго положенія, требующаго 
всеобщаго мира, и предлагающая меж- 
дународный заемъ, основанный на бо- 
гатствахъ и рессурсахъ всЪхъ націй, 
была принята конгрессомъ. 


Норвегія, Италія и Канада голосовали 
противъ. Поправка делегатовъ Голлан- 
ди была также принята, причемъ Бель- 
гія п Канада голосовали противъ, а 
Англія воздержалась. Резолюція отно- 
сительно соціализаціи была принята 
безъ преній. Она требуетъ соціализаціи 
земли и средствъ производстгл, въ 
первую очередь сощализащю угольныхъ 
копей, транспорта и всфхъ отраслей 
производства, которыя по мнЪнію про- 
летаріата каждой отдфльной страны, для 
этого уже созрли. Одно засЪдаше 
было посвящено дебатамъ о совЪтской 
систем. Дюмуленъ (Франція) высту- 
пилъ птотивъ клеветы, направленной 
противъ конгресса, и предложилъ резо: 
люцію. 

Д’Арагонна (Италія) объявилъ, что 
Италія воздержится отъ голосованія, 
сообщилъ, что итальянскіе делегаты 
признаютъ правильность критики, яв- 
лющейся слЬдствіемъ поведенія нЪкото- 
рыхъ націоналистическихъ синдикаль- 
ныхъ центровъ по отншенію къ вой- 
нБ и русской революціи. Резолюція 
комиссіи была принята 22.122000 голо- 
совъ противъ 150000 при 2.300.000 воз- 
державшихся. 


Норвегія голосовала противъ, Италія 
воздержалась. Резолюція очень длинная, 
она озаглавлена: „Резолюція противъ 
такъ называемаго московскаго профес- 
сіональнаго Интернаціонала“, она. уқа- 
зываетъ на послЪдній московскій мани- 
фестъ и его угрозу уничтожить жел- 
тый амстердамскій Интернаціоналъ и 
прибавляетъ, что эти нападки не исхо- 
дятъ отъ русскаго пролетаріата, кото- 
рый не долженъ нести за это отвЪт- 
венности.“ 


Эта клеветническая критика, гово 
ритъ резолюція, является доказатель- 
ствомъ невЪжества и злого умысла, За- 
тЬмъ она заявляетъ, что конгрессъ не 
позволитъ себя ни расколоть, ни уни- 
чтожить и подтверждаетъ автономно 
примыкающихъ къ Интернаціоналу ор- 
ганизацій. 

Резолюція заканчивается привЪтомъ 
русскимъ рабочимъ и всЪмъ тъмъ, кто 
былъ обманутъ относительно цЪлей 
профессіональнаго Интернаціонала. 


П. 


Оте агентстве. 


Англо-русскіе переговоры. 


Лондонт, 29. ХІ. (Рейтеръ). „Рау 
ТеЈертарһ“ пишетъ по поводу возоб- 
новленія англо-русскихъ торговыхъ сно- 
шеній, что посл пораженія Вран- 
геля Москва уже не стремится попреж- 
нему къ заключенію договора съ Ан- 
гліей. Москва полагаетъ, что торговый 
договоръ оттянулъ бы на продолжи- 
тельное время признаніе совЪтскаго 
правительства со стороны Англіи. НФ 
смотря на то, что многія лица, и въ 
томъ числь Красинъ, стремятся къ 
окончательному подписанію договора, 
никого бы не удивило, если бы москов- 
ское правительство ставило разныя 
препятствія къ этому. 


Поляки и большевики, 


Варшава, 29. ХІ. (Радіо). Польское 
правительство согласно 7 пункта риж- 
скаго предварительнаго мира дфлаетъ 
всякія приготовленія къ обмфну и воз- 
врату военно-плънныхъ и заложниковъ. 
Съ этой цЬлью была организована осо- 
бая комиссія и назначены делегаты, ко- 
торые должны выфхать въ Москву. 

Однако совфтское правительство въ 
этомъ направлений: проявляетъ необык- 
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анааан ЕЕ и СХ рн Е чи дитини ее ож пьес очнь анне 
новенное равнодушіе и ставитъ препят- | 


До сихъ поръ въ Б$лград® получили: 


ствія дфлу обм%на и возврата плънныхъ. | радикалы 4035 голосовъ, демократы 
Министръ нностранныхъ дълъ Са-|3195, коммунисты 4050, бывшіе фронто- 
пЪга протестовалъ передъ совЪтскимъ | вики 176, промышленники 313 и респу- 


комиссаромъ Чичеринымъ, 


——— 


Уголь для Россіи. 


Москва, 29. ХІ. Три американ- 
скихъ парохода выгрузили уголь въ 
Мурман%, 9 дальнЪйшихъ пароходовъ 
ожидаются въ концЪ ноября. 


—— 


Противъ присоединенія къ 
коммунистамъ. 


Лондонъ, 29, ХІ, (Рейтеръ). На 
собраніи рабочей парти въ ЛондонЪ 
349 голосами противъ 241 была от- 
вергнута резолюція, предлагавшая при- 
соединеніе къ коммунистической партіи. 
Въ кони собранія секретарь заявилъ, | 
что лондонскоєе рабочее движеніе бу- 
детъ управляться изъ Лондона, а не 
изъ Москвы, 


Конференція премьеръ-мини- 
стровъ. 

Парижъ, 29. ІХ. (Гавасъ). Въ пят- 
ницу состоялась первая встръча Лейга 
съ Ллойдъ Джорджемъ; присутствовали 
Камбонъ, Бартелло, Бонаръ Лоу и Кер- 
ЗонЪ. ~ 

По настояню Ллойдъ Джорджа, Лейгъ 
продолжитъ свое пребываніе въ Лон- 
дон® до вторника. 

Лондонъ, 29; ХІ, (Рейтеръ). Кон- 
ференція премьеръ-министровъ отло- 
жила рёшене вопроса о возобновленіи 
торговли съ Россіей до пріЪгда графа 
Сфорцы. ў 

Что касается Греціи, правдоподобно, 
что союзники не вынесутъ никакихъ 
рЪшеній, могущихъ повліять на пере- 
смотръ Севрскаго договора, но потребу- 
ютъ отъ Греціи дополнительныхъ га- 
рантій, что Германія не будетъ имЪъть 
вліянія қакъ въ греческомъ правитель- 
ств такъ и въ Грещи. 


—— 


Юго-славскій кабинетъ. 
_Загребъ, 29.1Х. (Ю.Т. А). „лаги 
Т46  сообщаетъ изъ БЪлграда, что 
кабинетъ остается до 15 декабря и 
приметъ участе въ первыхъ засЪда- 
ніяхъ Учредительнаго Собрашя. Въ 
первомъ засфдани будутъ , выборы 
предсЪдателя, во второмъ — чтеніе 
тронной ръчи. — 
Учредительное Собраніе Юго- 
Славіи. 


БЪлградъ, 29. ХІ. Выборы въ 
Учредительное Собраніе прошли спо- 
койно: 

——___ ЕЕЕ ___–Җə 


Большевики въ деревн%. 


Окончаніе.*) 


= 


Да, итоги невеселые. А Луначарскій, 
при всемъ своемъ обычномъ легкомы- 
сленно-болтливомъ оптимизмЪ, не могъ 
не пригнаться, что „не любитъ кресть- 
янчнъ новой школы и не чувствуетъ 
къ ней никакого уваженія“ (198). Какъ 
и ко всему, что исходитъ отъ больше- 
виковъ и превращается ими въ оруде 
своего господства! А тотъ же самый 
Луначарскій, котораго иные простаки 
считаютъ бЪлою вороною среди ком- 
мунистовъ, объявляетъ публично на 
съъвдъ, что сельскій учитель „дол- 
женъ быть коммунистомъ, если не 
п@тійнымъ, то по духу своему“, а-ина- 
комыслящихъ учителей, вплоть до „пра- 
воэсеровски настроенныхъ“, — „слВду- 
етъ попросту удалять“ (200). И они хо- 
тятъ, чтобы такую школу, пропитанную 
духомъ участка, мужики уважали! Прав- 
да, на бумаг, кром8 школы, числятся 
еще, по декрету, экстраординарныя м%- 
ры, съ чисто-военной мобилизащей ин- 
теллигентныхъ силъ, для срочной „лик- 
видащи безграмотности“. Но о резуль- 
татахъ этого новаго „клочка бумаги“ 
мЪстные работники либо скромно умал- 
чивали, либо, полобно тверичу, откры- 
то признавались: „пока мы Въ этомъ 
направлен ничего сдфлать не можемъ“ 
(13). Относительно совЪтскихъ хозяйствъ 
всЪ отзывы, сплошь, были удручающи- 
ми, Да и докладчикъ по этому вопросу 
призналъ, „огромное то количество 


+) См. № 62, 62, 64 „Воля Росси". 


бликанцы 452 гопоса. 


— 


Б$лградъ, 28. ХІ, Выборы про- 
шли сегодня въ совершенномъ порядкЪ 
со слЬдующими результатами; въ гор. 
БЪлградъ 4405 голосовъ подано за ра- 
дикаловъ, 3195 за демократовъ, 4050 
за коммунистовъ, фронтовиковъ 
176, ремесленниковъ — 313, республи- 
канцевъ 452. Изъ вождей партій из- 
браны Пашичъ (радикалъ), Давидовичъ 
(демократъ), Симъ Марковичъ (ком- 
мунистъ). 


Франція и Греція. 
Парижъ, 29. ХІ. Какъ сообщаетъ 
„Майп“, французское правительство 
предложило англійскому предупредить 
греческій народъ, чтобы онъ не при- 
глашалъ короля Константина. ДалЪе 
предложено, въ случаБ возвращенія 
Константина въ Грецію отказать ему 
во всякой финансовой и политической 
помощи и пригрозить разрывомъ дипло- 
матическихъ сношеній. 
Англійское правительство вс эти 
предложенія отклонило. 
5 ——— 


Банкъ конфедераціи труда. 

Парижъ. 29. ХІ, (Гавасъ). „Рені 
Јопгпа]* сообщаетъ, что всеобщая 
конфедерація труда учреждаетъ банкъ 
съ капиталомъ въ 25 милліоновъ фран- 
КОВЪ. 


= 


Новые бумажные милліарды 
въ Польш%. 


Варшава, 29. ХІ. Для покрыт де- 
фицита по государственному бюджету 
и для заготовки продовольствія сеймъ 
рЬшнлъ выпустить на 15 милліардовъ 
бумажныхъ денегъ. 

До сихъ поръ выпущено бумажныхъ 
денегъ свыше чЪмъ на 50 милліардовъ 
марокъ, 

= 
Поджоги доковъ,.. = 

Л ондонъ, 29. ХІ, Вчера были по- 
дожжены доки между Ливерпулемъ и 
Бетлемомъ на пространств въ 10 
квадратныхъ километровъ. Всего сго- 
р%ло 27 складовъ. Причиненные убытки 
достигаоть  нЪсколькихь МИЛЛЇОНОВЪ 
фунтовъ стерлинговъ. 

Парижхль 29. ХІ. Изъ Лондона со- 
общаютъ въ „Маіп“, что въ ливер- 
пульскихъ складахъ сгорЪло хлопка на 
400.000 фунтовъ стерлинговъ. 

Предполагаютъ, что въ поджог% уча- 
ствовало около 50 человЪкъ, 


ЊО 
площади, занимаемой совЪтскими хозяй- 
ствами, не обрабатывается, а значи- 
тельная часть обрабатывается не такъ, 
какъ должна обрабатываться“(126). Не- 
удивительно, что „на съфздахъ Всера- 
ботзема то и дБло слышатся голоса: не 
лучше-ли подфлить совхозы? Матері- 
альное положеше сельскохозяйствен- 
ныхъ рабочихъ плачевно, совхозы сто- 
ятъ на низкомъ уровь$ произодитель- 
ности, какъ же привлекать крестьянъ?2* 
(131). И еще болЪе неудивительно, что, 
напр., въ Рязанской губ. „во время ма- 
монтовскаго налета крестьяне приня- 
лись громить созфтсюя хозяйства, ибо 
крестьянинъ часто смотритъ на совЪт- 
скія хозяйства, какъ на помфщичьи“ 
(44). Относительно с.-х, коммунъ всего 
пара делегатовъ попыталась дать удов- 
летворительные отзывы, другіе же ука- 
зывали на ихъ быстрое распадеше и 
на проникновеніе въ нихъ босяческихъ, 
тунеядныхъ әлементовъ, „недостаточно 
пригодпыхъ для упорнаго, планомфрна- 
го труда“ (25). И, въ общемъ и цЪ- 
ломъ, самъ „народный комиссаръ зем- 
ледЪліл“ Середа долженъ былъ приз- 
нать, что съ проведеніемъ этой своей 
коммунистической политики въ деревнЪ 
„мы со сгороны деревни уловили хакъ 
бы глухой ропотъ“ (143). Ему не оста- 
валось ничего иного, какъ признать, 
что что-либо серьезное можетъ дать 
лишь „Кооперативное строительство въ 
церевнЪ“; но зд5сь приходилось слы- 
шать отъ делегатовъ съ м5стъ такія, 
напр., горькія истины: „вся коопера- 
тивная работа находитсявъ рукахъ эсе- 
ровскихъ и меньшевистскихъ“,ибо „среди 


Австрійскіе лЪвые. 

В Ъна, 29. Х!. Въ воскресенье со- 
стоялось учредительное собраніе лЪ- 
ваго крыла :австрійскихъ соціалистовъ, 
на которомъ присутствовало 152 деле- 
тата. 

Среди гостей находились германскій 
депутатъ !1теқеръ и норвежскій со- 
ціалистъ Ганзенъ. Была принята резо- 
люція, въ которой постановлено: осно- 
вать самостоятоятелсную партію, всту- 
пить въ Ш Интернаціоналъ и повести пе- 
реговоры черезъ исполнительный ко- 
митеть о соединени съ австрійской 
коммунистической партіей, 


Отставка португальскаго ка- 
бинета. 


Лондонъ, 29. ХІ. (Рейтеръ). Португаль- 
скій кабинеть, недавно сформировавшийся, 
подалъ въ отставку. 


Въ Праг. 


СъБздъ легіонеровъ. 

Въ воскресенье утромъ былъ от- 
крытъ въ Карлинскомъ народномъ до- 
м второй съ$здъ союза чехо-словац- 
кихъ легіонеровъ. Въ съЪздъ приняли 
участіе 326 делегатовъ, представляю- 
щихъ 344 отдфленя (Чехія 238, Морава 
77, Словакія 7, Прикарпатская Русь 1, 
Силезия 3, Въфна 1). 

ПредсЪдатель центральнаго исполни- 
тельнаго комитета Ф. Мейснеръ въ рЪ- 
чи при открытіи вспомнилъ тЪхъ, кто 
палъ за свободу, Ихъ память была по- 
чтена вставашемъ. Единогласно было 
принято рБшеніе послать привЪтст- 
венную телеграмму президенту респуб- 
лики Г. Т. Масарику. 

Въ первый день произнесены рфчи 
д-ромъ В. Хорватомъ о соціализм%, 
какъ послДствіи револющи; И. Дыма 
говорилъ о современномъ политичес- 
комъ положены. 


СовЪтсная Россія. 


—— 


Опять. война! 
` Несмотря на то, что все послднее 
время сов. печать обЪщала: · какъ 
только кончать съ Врангелемъ, граж- 
данская война вообще прекратится, и 
сов. республика можетъ заняться мир- 
нымъ трудомъ,—Зиновьевъ говоритъ те- 
перь снова о продолжении войны. Въ 
засфдани Петросовъта Зиновьевъ до- 
казывалъ, что хотя Врангель и разбитъ, 
но нельзя повторять ту ошибку, ко- 
торая была сдфлана весной, когда не 
добили остатка войскъ Деникина. По- 
этому оружя нельзя выпускать изъ 
рукъ, надо уничтожить враговъ на Запа- 
и иииваинин 
кооперативныхъ работниковъ совершен- 
нонЪтъ коммунистовъ (13). Что касается 
вовдЪйствія на деревню путемъ прессы, 
то здЬсь констатировалось: „я могу 
сказать, что 40 проц. гаветъ и литера- 
туры, которая идетъ въ волость, не 
попадаетъ къ крестьянину. Я былъ сви- 
дЪтелемъ того, какъ получаются пачки 
газетъ „БЪдноты“. Половина ихъ рас- 
ходится между членами Исполкома, а 
половина дается для куренія разнымъ 
Иванамъ Федоровичамъ, Газету, которая 
получается въ волости, распространяетъ 
не отдЪлъ Нар. Образ. и не Исполкомъ, 
а прежнін писарь, который считается 
сейчасъ секретаремъ Исполкома, Рас- 
пространяетъ же онъ ихъ по собствен- 
ному усмотрЪнію. Ввести здЪсь кон- 
троль не представляется возможнымъ, 
потому что книга о томъ, кому и сколь- 
ко выдается газетъ, не ведется, Если 
мы будемъ знать, что изъ 50 экз. одинъ 
экз. попадаетъ въ деревню, то и это 
будетъ хорошо. Газеты, которыя полу- 
чаются, безконтрольно расхищаются 
въ самой почтовой конторъ. Ихъ бе- 
рутъ пачками и дълаютъ изъ нихъ па- 
пиросы. Я самъ наблюдалъ это“ (рБчь 
тов. Эйтеля, стр. 212). Но что же въ 
этомъ удивительчаго, и на что же иное, 
въ глазахъ крестьянина, могутъ быть 
пригодны совЪтскія газеты? Докладчикъ 
по вопросу о пресс, Невскій, самъ 
разсказывалъ, напримЪрЪ Череповецкой 
газеты, до чего дошелъ въ совЪтской 
Росси цензурный режимъ. Когда, пора- 
женный сухостью и безжизненностью 
газеты, онъ полюбопытствовалъ о при- 
‚ чинахъ, то „отвЪчали, что мало литера- 


лемъ № 1. 
продов. складомъ МПО. В. Ф. Лады- 
гинъ, агентъ МПО. Н. М. 
левъ, 


ные обвиняемые приговорены 


года. 


ДБ. Мало того: нельзя допускать и вто- 
рой ошибки, какъ это было сдЪлано 
съ Врангелемъ, когда ему дали воз- 
можность пройти далеко впередъ. Надо 
немедленно направить больше силъ на за- 
падъ и сразу покончить съ Петлюрой, 
Балаховичемъ и Савинковымъ. 
е РЧ ЕЈ 
Война — война безъ конца! 

Въ юбилейной стать „Международ- 
ная политика за годъ“ („Правда“, 7. ХІ) 
К. Радекъ, говоритъ: 

„Мы долго, долго не сможемъ перс- 
ковать нашихъ мечей на плуги. М стро- 
ительство красной армм является въ 
такой же степени нашей задачей, какъ 
и хозяйственное строительство. Три 
года внЬшней политики сов. Россін — 
это три года борьбы съ оружемъ въ 
рухахъ, но и съ молотомъ въ рукахъ“, 

(к) 


= 
Разстр$лы. 

Главнымъ революціоннымъ трибуна- 
ломъ войскъ внутренней службы раз» 
смотрБно дЪло о хищеніи продуктовъ 
въ московскомъ потребительномъ об- 
ществЪ. Количество украденныхъ про- 
дуктовъ выражается въ 21/, пуд. ка- 
као, 2-хъ пуд. сыра, 2-хъ пуд. сливоч- 
наго масла, 1-го пуд. мыла, }/; пуд, 


изюма и 20-ти пар. чулокъ. Въ резуль- 


тат приговорены къ смертной казни 
помощ. зав. закрытымъ распредлите- 
Н. М. Плюхинъ, зав. 


Яков- 
завъд. столомъ перевовокъ 
И. М. Магницкій и агентъ МПО 
Б. И. Мутъ, кром того, пригово- 
ренъ къ разстрълу счетчикъ Нарком- 
фина Степанъ Бородулин ъ, Осталь- 
къ за- 
ключенію на срокъ отъ 15-ти до 1-го 


« а ® 


а 
Недовольство крестьянъ. 

Въ № 253 „Правды“ говорится о 
томъ, ЧТО „несмотря на поразительный 
результатъ, достигнутый Компродомъ, 
свЪдЪнія о его дЪъятельности въ боль- 
шинствЪ случаевъ преподносятся въ 
исқаженномъ вид. Да и свЪдьня әти 
не достигаютъ до крестьянъ, а между 
тЬмъ въ этой области компроду при- 
ходится прибЪгать къ такимъ усиліямъ, 
о какихъ въ другихъ областяхъ не мо- 


жетъ быть и рчи. Крестьяне до сихъ 


поръ сохранили еще пережитки соб- 
ственнической психологи, и чиновничья 
дъятельность компрода вызываетъ глу- 
хой ропотъ и молчаливое противодЪй- 
ствіе съ ихъ стороны“. (к) 
® & з 
Бюрократическая гангрена. 

Центральный органъ русской комму- 

нистической парті — московская „Прав- 


ый пати сга Бы 


турныхъ силъ, что мало времени, что 
всЪ заняты; что обыватель отличается 
косностью и невЪжествомъ. Но тайна 
заключалась не въ томъ, она раскры- 
лась сама собою. Оказалось, что гу- 
бернскій комитетъ подъ страхомъ 
смертной казни запрещалъ пе- 
чатать въ газетЬ обо всемъ, что 
ему не нравилось, и что по его 
мн®нію потрясало бы основы существу- 
ющаго строя. Редакторъ — человЪкъ, 
который недавно записался въ партію, 
хотя лЬтъ 7 или 10 тому назадъ, когда 
я его встрЪчалъ — онъ былъ членомъ 
самой настоящей буржуазной газеты. 
Онъ не могъ написать нп одной за- 
мЪтки безъ разръшенія предсЪдателя 
губисполкома. Наши предержашія власти 
и члены губкома партін полагаютъ, что 
пЪкоторыя замфтки могутъ потрясти 
основы существующаго строя, и когда 
появилось сообщеше о томъ, что уни- 
чтожено много лЪса велЪдствіс нера- 
спорядительности губисполкома, редак- 
тора заставили отказаться оть этой 
замфтки и напечатать опроверженіе, 
заявить, что это неправильно, что это 
— ошибка“ (166), Подличная картина 
воскресшей дореформенной Руси! И ло- 
кладчику, въ оттЬтъ па вопросы ауди- 
торіи, пришлось сще дополнить эту 
картину. „Я говорилъ, что я встрЪтилъ 
такія учрежденія, такія, гұБ ни одна 
корреспонденщя и ни одна замътка, по- 
лучаемая редакторомъ, въ которой го- 
ворилось о недостаткахъ управлешя въ 
этой губерніи, не печатались до тЪхъ 
поръ, пока ихъ не провърялъ предсв- 
датель губисполкома. Председатель губ- 
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да“ жалуется въ № 242 на все-про- 
должающуюся бюрократизащю совЪт- 
скаго государственнаго аппарата, вы- 
званную непродуктивнымъ переполне- 
ніемъ учрежденій лишними служащими. 
Въ Москв% насчитывается полтора мил- 
мона жителей, среди нихъ имфется 
всего 200 т. рабочихъ, не считая ихъ 
семействъ. Ясно, что и остальная часть 
населення должна прокормиться, а по- 
тому она принуждена искать какого бы 
то ни было занятя въ совзтскихъ уч- 
режденяхъ. Это вполнЪ понятный про- 
цессъ, 


Безчисленное множество учрежденій 
возникло лишь для того, чтобы дать 
людямъ занят и, такимъ образомъ, — 
возможность существовать. 


Это одинъ изъ глубочайшихъ корней 
пролетарскаго бюрократизма. 

Отсюда и возникаютЪ` тысячи „мер- 
твыхъ учрежденій“ и ничего недлаю- 
щихъ служащихъ, такъ какъ никакой 
дЪіїствигельной работы и н5тъ. Без- 
численные контрольные органы совЪт- 
скаго правительства представляютъ со- 
бой опредвленный минусъ. Многочис- 
ленныя инстанціи не охраняютъ больше 
отъ злоупотребленій, а увеличиваютъ 
лишь всЪ легальныя и нелегальныя ла- 
зейки. 

Контрольные органы не оправдыва- 
ютъ также своихъ расходовъ. Они въ 
4 или 5 разъ больше поглощаютъ, 
чЪмъ создаютъ. Газета замВчаетъ, что 
единственный выходъ изъ положенія — 
переводъ не пролетарскаго населеня 
на физическй трудъ. 

(Егефей). 


Питаніе Петрограда. 


„Красная Газета“ 16-Х! указываетъ 
на плохое состояніе общественныхъ 
столовыхъ Петрограда, КромЪ недостат- 
ка продуктовъ он страдаютъ отъ не- 
возможности произвести необходимый 
ремонтъ. Необходимо поправить котлы, 
печи и пр. а матеріаловъ нЪтъ, нЪтъ 
и рабочихъ рукъ. На починки котловъ 
употреблются старыя вывЪски. Если 
такъ будетъ дЪло идти, то придется 
часть столовыхъ закрыть. Для наблюде- 
нія за ремонтомъ существуютъ: чрез- 
вычайная строительная тройка, чрезвы- 


чайная комиссія, чрезвычайный уполно- 
моченный. Но у семи нянекъ, говоритъ 


газета, дитя безъ глаза. 


Ученые. 


„БЪднота“ 11-Х! сообщаетъ, что въ 


ОдессБ скончался профессоръ Д. Н. 
Овсяннико-Куликовскій. Намъ 


ходится въ карантин профес. Буличъ. 
Историкъ Платовъ и физикъ Іоффе на- 
значены академиками. 
® а БД 

ии] 
исполкома — членъ нашей партм — 
по нашему настоянію былъ переведенъ 
въ другое мЪсто“ (не съ повышеніемъ- 
ли, какъ это часто дЪлалось въ „доб- 
рое старое время“?) „Были еще и дру- 
це примры, подобные этому, когда ни 
одной замЪтки о какомъ нибудь собы- 
ти, которая такъ или иначе указывала 
бы на недостатки существующихъ м$ст- 
ныхъ властей и нашихъ товарищей 
нельзя было напечатать, такъ какъ въ 
газетЪ для нихъ мста не давали. Со- 
вершенно даже простыя замЪтки о 
томъ, напримъръ, что стали брать за 
воду 5 коп., совершенно не печатались- 
Редакторъ подобной замЪтки не позво. 
лилъ напечатать“. (172). Да, это навы- 
вается — дойти до точки, и даже самъ 
ультраоптимистическй Кубяко не выдер- 
жалъ и взвылъ: „товарищи, нельзя же 
быть бюрократическими централистами. 
Но мы дошли до бюрократическаго 
централизма!“ (224). Вотъ ужъ, поисти- 
н, открылъ Америку. О, святая про- 
стота! А . 

При всфхъ этихъ условіяхъ удивлять- 
ся приходится не тому, что, по созна- 
пір самихъ главарей Р. К. П. „въ 
подавляющемъ большинствь мЪстно- 
стей на коммунистовъ смотрятъ съ 
непріязныо и даже ненавистью“, а 
только тому, что это явлеше — не 
повсемЪстное, и что еще во многихъ и 
мпогихъ мЪстахъ крестьянство ми- 

‚ рится съ существовашемъ такъ наз- 
„совЪтской власти“ и ведетъ себя по 
отношению къ ней относительно лой- 
яльно. Объяснеше этому удивительному 


сооб- 
щаютъ, что въ Теріоки прибылъ и на- 


Положеніе рабочихь. 
Въ доклалЪ по продовольственному 
вопросу, сдвланному на 5-0й всеросс. 


конференщ: профсоюзовъ, говорится: 
— „удовлетвореніе забронированныхъ 


фабрикъ и заводовъ до сихъ поръ не 
превышаетъ 30—35 проц., установлен- 
ной нормы, Въ дЪйствительности рабо- 
чіе получаютъ вмЪсто 30-ти только 
6—8 фунтовъ хлЪба въ мЪсяцъ, Это 
вызываетъ необходимость значительно 
сократить количество забронированныхъ 


рабочихъ (съ 5 милл. до 2,5 милл.) и, 


лишить усиленнаго пайка ихъ семьн. 
При этихъ условіяхъ каждый рабочій 
долженъ будетъ получать 37 фун. хлъ- 
ба, 7,5 ф. мяса и одинъ фун. сахару 
въ м5сяцъ, т. е. 1067 калорій для мЪ- 
сячнаго труда, вмсто нормальныхъ 
2700 калорій. Однако, и эта норма бе- 
зусловно не будетъ выполнена. Снаб- 


женіе рабочихъ одеждей находится въ 


безнадежномъ положеніи, —. съ боль- 
шимъ трудомъ кое-чъмъ можно будетъ 
снабдить рабочихъ транспорта, горнаго 
дъла и нефтяной промышленности. Столь 


же печально обстоитъ и вопросъ о ма- 


теріальномъ снабжени рабочихъ (дома 
отдыха, квартиры и т. д.), — въ этой 
области тоже ничего не сдЪлано“, 


Откровенное признаніе. 

„Правда“ (№ 253) приводитъ сообще- 
не изъ деревни о недовольствЪ кре- 
стьянъ 4-фунтовымъ мельничнымъ сбо- 
ромъ и тяжестью его въ особенности 
для бЪдняковъ. „Да, —пишетъ „Правда“, 
— мельничный налогъ — тяжелый на- 
логъ. Правда и то, что онъ особенно 
тяжелъ для бЪдняка и легче для бога- 
таго. СовЪфтская власть хорошо знаетъ, 
что этотъ налогъ является козыремъ 
въ рукахъ ея противниковъ, но она 
его все-таки не отхЪнитъ, такъ какъ 
должна собрать хлЪбъ во что бы то 
ни стало“, (к) 

е е т 


ЗамБна мужчинъ женщинами. 

Въ МосквЪ отдано распоряженіе о 
замн$ мужского труда женскимъ во 
всъхъ тЪхъ предпріятіяхъ, гдъ это 


хоть сколько-нибудь возможно. МЪра 
эта. вызвана острымъ недостаткомъ 


рабочихъ-мужчинъ, (к) 
9:02 р 

Большевики о международномъ 

бюро труда. 

„Петр. Правда“ 16-Х! р%зко напада- 
етъ на Интернащональное Бюро Труда. 
Оно является, по мнфню газеты, лишь 
заключительнымъ звеномъ въ той по- 
литик сотрудничества классовъ, кото- 
рую во время войны вела буржуазія 
при пособничествЪ соціалъ-предателей. 
Представители рабочихъ въ бюро яв- 
ляются только приманкой, при помощи 
которой только хотятъ поймать на удоч- 
ку пролетаріевъ. Это организованное 


явленію найти не трудно. „И злая тварь 
мила въ сравненьи съ тварью злЪЙ- 
шей“ — говоритъ старинное стихо- 
твореніе. Такою этварью злЪйшей“ яви- 
лись густопсовые реакщюнеры, сощаль- 
ные и политическіе реставраторы · изъ 
„стаи славной“ Колчаковскихъ, Дени- 
кинскихъ, Юденичевскихь и т. п. кор- 
шуновъ. Только ихъ нашествіе, да еще 
вторженіе чужеземцевъ, въ особен- 
ности поляковъ — по пословиц „чер- 
ный клопъ больнЪе кусаетъ“ — отбра- 
сываютъ сплошь и рядомъ мужчковъ 
опять въ объятя „совЪтской власти“ 
и даже создаютъ рецидивъ большевиз- 
ма въ деревн%. 

Большевики прекрасно понимаютъ это. 
И воть почему, несмотря на вс фи- 
нансовыя, продовольственныя и тран- 
спортныя осложненія, несомыя какъ 
внЪшними, такъ и гражданскими война- 
ми, несмотря на грозящую имъ смертью 
хозяйственную разруху отъ нихъ — 
они такъ воинственны; вотъ почему въ 
атмосфер военныхъ катастрофъ и 
междоусобицъ они чувствуютъ себя, 
какъ рыба въ водЬ. Одни изъ нихъ 
смутно чувствуютъ, а другіе цинично и 
отчетливо сознаютъ, что — какъ па- 
радоксально это ни звучитъь — ихъ 
власть сейчасъ держится всецЪло у си- 
ліями ихъ враговъ изъ лагеря 
внутренней и внЪшней реакщи. 

Въ Череповецкомъ уУ%здф делегатъ 
доқладывалъ о перемЪнЪ къ лучшему, 
происшедшей въ отношеніи населенія 
къ коммунистамъ: „Этому помогла гран- 
діозцая война, которая показала, чего 


предательство въ международномъ мас- ! партіи, издаваемомъ Сильвіей Панк- 
штаб, это клапанъ, при помощи кото- | херстъ и усвоившемъ вполнф соБЪтскую 


раго буржуазная машина стремится во- 
спрепятствовать правильному теченію 
эксплуатаціи труда, прерываемой волне- 
ніями, стачками и возмущеніями. 
2 СЛ 
® 
Врачи не нужны. 

Въ № 251 „Правды“ комиссаръ на- 
роднаго здравоохраненя Семашко, го- 
воря о ничтожной дфятельности комис- 
саріата въ области организащи санато- 
рій для больныхъ и раненыхъ красно- 
армейцовъ п рабочихъ, считаетъ, что 


главное зло въ стремлении ставить во 


глав санаторій врачей. „Прнчемъ вра- 
чи? спрашиваетъ онъ. ВъЪдь 
центръ тяжести пе въ медико-ганитар- 
ной работВ, а въ общественной рабо- 
ТЪ; для этого во главъ санаторій нуж- 
но ставить не врачей, а рабочихъ, 
крестьянъ, а еще лучше — работницъ 
— крестьянокъ, хозяекъ, пожилыхъ, 
практически-знакомыхъ съ жизнью, съ 
домашнимъ хозяйствомъ. Только тогда 
работа потечетъ безъ всякихъ треній“. 


(к) 


. е 
На поклонъ капитализму. 


Московское радіо, по словамъ „Уог- 
\гЁ5“, сообщаетъ, что совЪтъ народ- 
ныхъ комиссаровъ постановилъ предо- 
ставить иностраннымъ капиталистамъ 
разрабатывать природныя богатства 
Россм и часть добытаго вывозить за 
границу. , 
я в 14 

Помощь шведскаго Краснаго 
Креста. 

„Петр. Правда“ 13. ХІ сообщаетъ, 
что въ Петроградъ прибылъ представи- 
тель шведскаго Краснаго Креста съ 
вагономъ медиқаментовъ и продоволь- 
ствія для дфтей. Медикаменты будутъ 
распредляться черезъ центральную 
фармацевтическую организацію, а про- 
довольствіе черезъ организацию охраны 
материнства и младенчества. 


Арестъ русскаго золота. 

Въ Берлин на одномъ изъ вокза- 
ловъ задержанъ транспортъ золота, 
общей стоимостью около 4 съ полови- 
ною милліоновъ марокъ. Грузъ былъ 
направленъ изъ Шівецін и имълъ мЪс- 
томъ навначеня Базель. Золото оказа- 
лось въ русской валют%. 


Коммуннсты объ Уэлльс$. 


Нам пишут изѕ Лондона. 
Англійскіе коммунисты окончательно 
недовольны Уэлльсомъ, несмотря на всЪ 
его симпати и сочувствіе русскимъ 
большевикамъ. Въ „Рабочемъ Дредноу- 
тЪ“, орган англійской коммунистической 


= 


хотятъ бБлые.“ Отношене улучшилось 
посл$ послЪдней, почти поголовной 
мобилизащи нашихъ коммунистовъ на 
петроградскій фронтъ.“ Поведеніе бъ- 
лыхъ и мобилизація коммунистовъ по- 
ставили послфднихь въ благодарную 
позу людей, которые „дЪйствовали за 
народъ, не жалфя своей жизни“ (25). 
Въ Калужской губ. „замфчается опре- 
дЪленный крутой переломъ, особенно 
послЬ взятія Орла Деникинымъ. Тутъ 
случился переломъ и очень сильный, 
въ сторону совЪтской власти“ (36). Въ 
Новгородской губ. „относительно на- 
строенія населенія можно сказать, что 
оно’ особенно рзко подчеркивается въ 
тБхъ уБздахъ, гд побывали б%лые. 
Тамъ населеніе научилось горьқимъ 
опытомъ и не желаетъ перехода къ 
бЪлымъ, такъ какъ бЪлые грабили без- 
пощадно. Общее настроеніе крестьянъ, 
нетмотря на острую экономическую раз- 
руху, рБзко измфнилось въ сторону 
симпатіи къ совфтскому строю“ (39). 
Въ Минской губ. „отношеніе крестьянъ 
къ коммунистамъ хорошее, потому что 
они ужасно боятся поляковъ“ (33). На 
цЪломъ рядБ деревенскихъ безпартій- 
ныхъ конференцій большевикамъ уда- 
валось овладВть настроеніемъ доку- 
ментальнымъ разоблаченіемъ цфлей ре- 
акцін, и конференщи эти „заканчивались 
единодушнымъ заявлешемъ: мы вс 
идемъ противъ Деникина и Колчака!“ 
(220). Наконецъ, такіе зке результаты 
получались и тамъ, гдъ дезертирское, 
„Зеленног“ движеніе вырождалось въ 


бандитизмъ: такъ, по сообщенію новго- ; 


фразеологію, Уэлльса называютъ съпол- 
ной откровенностью „самонадяннЪй- 
шимъ осломъ“ (ргетиѕіопѕ 055). 
„Уэлльсъ, сообщаетъ Дредноутъ, счи- 
тается необычайно умнымъ человЪкомъ. 
Когда онъ намъ говоритъ, что больше- 
вики —слЪпцы, и что Россія находится въ 
состояніи полной разрухи, мы должны 
ему върить. И несомнфнно должны по- 
думать: вотъ, еслибы мозги Уэлльса да 
въ черепъ Ленина, въ Росси было бы 
не то“. 

И только когда Уэлльсъ начинаетъ 
критиковать Маркса и марксестовъ, ко- 
гда онъ пишетъ объ англйскомъ ком- 
мунистическомъ движеніи — читатель 
видитъ, какой это невЪжественный, не- 
образованный человфкъ, и съ какимъ 
недовъріемъ надо относиться ко всёмъ 
его разсказамъ о Россш, какъ исходя- 
щимъ изъ плохо-освЪдомленнаго и нс- 
соотвЪтствующаго истинБ источника. 


Иностранная 
жизнь, 


Англія, 


Экономическое положеніе. 

„Лондонскій корресподентъ „Јошпаї 46 
Сёпёуе“ пишетъ: 

Въ торговыхъ и промышленныхъ кругахъ 
— царитъ глубокая подавленность. Только 
теперь дають о себЪ знать со всей силой 
особенности переходнаго состоянія, устано- 
вившагося въ годы войны. Переходъ къ 
мирнымъ условіямъ связанъ сь большими 
затрудненіями. Прежде всего огромной тя- 
жестью давятъ долги, непомф$рно выросший 
бюджеть и налоги. Многія отрасли промыш- 
ленности, которыя во время войны не могли 
удовлетворить спросу, сорганизовались сей- 
часъ-же послЬ перемирія въ надеждЪ на 
еще большее производство и скорое возоб- 
новленіе длъ. Скопились колоссальные за- 
пасы товаровъ, не находящихъ покупателей, 
внутреннее потребленіе недостаточно, отчас- 
ти изъ-за дороговизны жизни, отчасти изъ- 
за ожиданія пониженія цБнъ. И потому про- 
мышленность должна строить свои расчеты 
на заграничномъ обмън%. Но обмънъ этотъ 
крайне затруднень въ виду паденія валюты и 
общей неувфренности, которая мЪшаетъ 
быстрому возстановленію дфлъ. Но самымъ 
роковымъ является кризисъ кредита : финан- 
систы чрезвычайно сдержаны въ ожиданін 
неизбЪжнаго краха. м 

Въ виду такого положенія, общественное 
мнЬніе требуеть белфе тБснаго экономи- 
ческаго сближенія съ Россіей, возобновленія 
обмЪна на болБе широкихъ основаніяхъ съ 
Германіей и центральными государствами, н 
незамедлительнаго установленія условій, въ 
которыхъ возможна будеть лБятельность 
этого рода. Словомъ, въ Англи желаютъ 
мира. Возобновлеше коммерческихъ сношс- 
ній съ Россіей, — впрочемъ дъло р5шеннос 
н на пути къ осуществленію. Новый проекть 
разнится отъ стараго лишь нБкоторыми част- 
ностями и его осуществленіе приведетъ къ 
миру сь Россіей икъпризнанію ея правитсль- 
ства. 
| 
родскаго делегата, „не только въ т5хъ 
УЪздахъ, гдБ были б$лые, измнилось 
настроеніс, но и тамъ, гд были зелен- 
ные. Въ полЪ текущаго года въ Псков- 
ской губерни прокатилось возстаніс 
зеленныхъ. Правда, тамъ, гдъ побывала 
„зеленая“ публика — настроеніс крс- 
стьянъ въ сторону совфтской власти“ 
(39). 

И все это — несмотря на то, что 
до прихода „бЪлыхъ“ ихъ ждали, какъ 
освободитилей, и что, напр., въ Рязан- 
ской губ. „достаточно было малфиша- 
го провокаціоннаго слуха со стероны 
деникинскихъ шпіоновъ, что въ МосквЪ 
совфтская власть свергнута, чтобы кре- 
стьяни устроили цБлый рядъ возстанй!“ 
(26). ТяготЪніе къ Деникинымь созда- 
валось на почвБ психологи, выражас- 
мой украинскою пословицей: „хочь 
гірше, та инше.“ И на почв этой же 
психологи послЪ прихода бЪлыхъ вох- 
рождалось тяготЪніе къ большевикамъ. 
Это напоминаетъ о грЪшник% на горя- 
чей сқовородкъ въ аду, который умо- 
лялъ перевернуть его на лфвый бокъ, 
ибо правый „уже спекся“... Вотъ и на- 
шего крестьянина то до такой степени 
поджариваютъ съ лЪваго бока больше- 
вики, — что онъ умоляетъ перевер- 
нуть на правый, — то до такой сте- 
пени поджаривають справа „бЪлые“, 
что ему хочется опять повегнуться на- 
лво. И, тользо достаточно намучив- 
шись отъ обоихъ, опъ начинлетъ искать 
третьяго выхода. 

Викторъ Черновъ. 
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МЕ | : СЛАВЯБСКОЕ : Л “ 
Гага, 50.727. 1920 г. съ 26 б | К ЕАД я Ь 
9 аво. ав Мое аз | ИЗДАТЕЛЬСТВО э; 
сл. +. Сл. Американск 5 : « ра; я 
в кронъ. кронь. „Бездна соминій.“ Ргаяие, Тћесо51оуадиїе, ,.;. ОНо“, Еайепг, КагІоуо пат., 34. 
Себбія а 259— 7 6 н Учебники, словари л сочиненія русскихъ писателей. 
о 135 Драма въ б частях». ПОСТУПИЛИ ВЪ ПРОДАЖУ: избранныя произведеня 
Германія о руссхихъ писателей. 
Румынія м 5 1. серія, лля стгршаго возраста: съ № Соцғѕ ргаНасе бе 1априе Етапс̧аіѕе. 
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Швейцария 5097: И. серія, для средняго зозраста:съ № 1—8. |, р ы Е с. 
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г я Остоевскій, Н. В. Гоголь, И. С. Турге. СлОваремъ и объясненіями. Лля школъ 
ута А ' невъ, А. П. Чеховъ. М. Н. Богаановъ, _ И самообразования. г 

$ Производство и продажа Д. В. Григоровичъ, В.'М. Гаршинъ, В. И. сеи Ф ауар русони словарь, 
анн Е а Оі опвайе апе во. савории 

Й А Э Мақ, уи Гагоцззе. 

і і русскихъ счетовъ П. серЁя, для младшаго возраста. Гото- сборникъ стихотворенй извфстныхь 
Англія . } И мнра а ситса НЕ и новБйшихъ русскихь поэтовъ. 

я | рн Е асыл Новая Народная Школа. Первая посль (Антологія.) 
Америка ў 5 р е букварч книга; съ иллюстр. Ц. кё.24-—. Л.І. Толстой: „Воскресеніе“. Съ иллюстр. 
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— Издатель Е. Лазаревъ. 
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Сегодня 30-го ноября 1920 : 


Студенческое общежит!е имени Масарика (Е 
н Чешско-русское общество (Ейпоѓа) устраиваютъ 


ВЕРКЕЅЕМТАСНЇ УЕбЕВ | 
съ МКОГАБЗКОЙ 7АВАУЦОЦ. ( 
(Е 


Программа русско-чешская. : 
З По окончаніи программы ТАНЦЫ до 3 ч. ночи. Начало въ 8 ч. вечера. ( Е 


Модный портной 
Моја Кмуоваму, 11 


РВАНА |., Ѕєёрёпвка ш. 22, [М |1 


принимаетъ заказы на 


оевоуоооео 


т о: 


Розыски. 


Отъ конторы: Вә отдёль „Ро- 
зыски" цфна объявленія въ 5 строкь. на 
3 риза — 50 &р. Иногородніе одновре- 
мєнно сь тейстомь обзявленя благо- 
волять присылать деньги почтовыми 
переводами. Неимущимь — безплатно. 


Лицъ, знающихъ 

мстопребываніе пор. бем, Иги, Грушко, 
адресъ т-Пе Л. Форштетеръ (Москва, По- 
варская ул.), а также знающихъ о судьбЪ 
доктора находящ. 
кин Н, Е, Акацатова, въ ОдессЪ 
и уБхавшаго во Владивостокъ — прошу 
сообщить по адресу: Ргаһа П.. Науш рома, 
Ў теѕіапів — "г. Реёаї. 


мужское платье Я 
Е а зегее азар ЕЕ 8 
по ноднин» англійскимъ О ВЫ о ААТ 
Богатый выборъ новЪйшихъ 
матерій. 


СЕСОЕЕОРОРЕССЕССЕРСЕНССЕСЯ СЕСЕОРЕБОВЕСОСОРГУ СВ 


ОБеспі айт. Ѕ5теѓапоуа эй. 
Въ пятницу 10-го декабря 1920 г. Е 


Общедоступный концертъ 


артиста Государств. театровъ. 


А. Д.Александровича 


аккомпанируетъ Юг. У. 5#&рап. 


ПРОГРАММА: 

БАЛАКИРЕБЪ: Ой, пора тебЪ на волю, пЪсня русская. 
Парода русскія пЪсни изъ сборник. Балакирева и Лядова : 

— былина, протяжная, рекрутская, уличная и шуточная. 
ЛЯ ДОВЪ: 8 Дътскихь пфсенъ (изъ ор. 14, 18 и 22). саа 
Р-КОРСАКОВЪ: а) Ненастный день потухъ; 6) Гонепъ. 
МУСОРГСЕГИ: а) На ПнпрЪ („Гайдамаки“-Шевченко); 

Е 6) Семинаристъ. 

ПРОКОФЬЕВЬЪ С.: Гадкій утенокъ — сказка Андерсена. 


Билеты отъ Кч. 6 до 13 (включая налогъ) продаются: у Тгиаготе, М, 17 
и @. \Уеега. Начало конц. въ 77, е вечера. Е за 


ДО О О 


НУЖНЫ ТЕНОРА, 


басы, обладающие красивымь тембромъ 
голоса, пъвшіе въ хорЪ и могущіе играть 
въ оркестр съ чотъ (балалайка, домра, 
гусли, цитра). Ангажеметъ возможенъ так- 
же при солидной еркестровой подготовкЪ 
и съ среднимъ голосомъ. Условія за 6 не- 
дЪльныхь выступленй: квартира, столь и 
1000 чешскихь кр. въ мЪсяцъ. Адресовать 
въ контору В. Р. для русс. драм. труппы. 


Инструкторъ 
по русской коопераши, окончивший Москов. 
Археолог. Институть, организуеть курсы 
русскаго языка, коммерческой корреспон- 
денціи, коммерческой географии и органи- 
зацій кооперативовъ. Запись на курсы отъ 


О О ие = 
БИК БРИЛЛИАНТ Ыы 


жемчугъ, изумруды и драгоцЪнные металлы покупаетъ 


Берлинъ, 64 Фридрих: 
Заметь орнаса, 
93 Е = Тел. Центр. 9621. == 


Лиц ъ, пріБхавшихь изъ Петрограда 
убъдит. прошу сообщить по адресу: Нгӣ1оїегу, 
1 128, робіа Тове!одо!-Козшопозу А. Шиль- 
гону—не встрЪчали-ли они двухъ студентовъ 


натолія и Евгенія Шильгоновыхь, 


сыновей капельмейстера Т. Шильгона. 


Д. ЛЬсникъ): 
Д. Басихесъ' РОДОМЪ ИЗЪ 


Д, Шапиро Минска 


просятъ родныхъ и знакомыхъ отозваться 
по. адресу: Ргаһа 11, Каенизка ш. Сеѕку 
апаіотіску избау за. 0, Ваѕісһеѕои. 


Евгенй В. Диковскій 


проситъ родныхъ и знакомыхъ откликнуться 
по адресу Ргаһа ПІ, Ма!іє8к6 пашёзи 10. 


Лицъ, знающихъ 
Лишъзнаюших» (вана Денисовича 


проживавшаго въ 1916 г. 
Воронкина, въ г. Буэносъ-Айрес, в. 


АО О 


На дняхъ поступить въ продажу 
первый номеръ журнала 


„РУССКІЙ 
ВРАЧЪ“, 


РЕЯ 


медицинскій двухнедльный журналъ. 
Ц%Ъна номера 4 герм. марки. 


овтуна. 


Принимается подписка . 


знающая счетовод, ищеть подходящихъ 
занятій. Адрес. въ контору газеты „В. Р.“ 
для А. Прохазковой. 


Русскій студентъ 
лаетъ уроки родного языка, а также 


готовитъ по предметамъ курса гимназій. 
Адресъ: Ѕшісһоу, Кіпѕкёһо 4да 43. 


Разныя. Врачи, приелавшіе свой адресъ въ 4 
редакцію, получать первый номеръ Н АРО ОЕ 
Конторщица, взплатно, | 


Редакція и издательство : Вегіп МҰ. 7, 
Ваџћоѓвіг. 7-1, Уепас „БКиѕзіѕсһег. Аг2Ё“, 
Тек. счетъ: МаНопа]-Бапк йг Оешіѕеһ- 
1апа. Оер.-Саззе: Егіейгісһѕіг. 100. 


Органъ Комитета группы Соціал.-Революціо- 
неровъ С%Ъверо-Западной · области Россш. 


Подписная плата: Въ Эстонии 95 эст. ма- 
рокъ въ мЪсяцъ, за границу 120 эст. марокъ. 


Адресъ: РЕВЕЛЬ, ШИРОКАЯ (1а! па\у) № 21, 


Русская 


сапожнал масиерскал. 


а ДЫ Пріемъ ВАСИ заказовъ мужской и 
дамскон о! уви и починки. 
Даю уроки Спеціально русскіе высоке сапоги. |“ 


русск. яз. рус. литературы за плату и въ об- | Исполненіе работь аккуратное и добросс- 
мнъ за уроки франц., нмец. или англійс. | вЪстное. Цны умЪренныя. По вызову заказ- 
чешскаго яз. Адресовать: Ргара 111, ВгаззКе | чика мастеръ командируетсяна домъ.Ргава Ш, 
Каѕагпу Капитану Лебедеву. (Ма!а Ѕігапа) Маіёгк6 пат. С. 10, во двор%, 


РУССКОЕ 


Трудовое Общество Взаимопомощи. 


Продажа во всЪхъ большихъ кіоскахъ и на вокзалахь Парижа н другихъ 
большихъ городахъ Францін, Бельгіи, Швейцаріи, Турши н Балканскихь странъ. 


Цна отдфльнаго номера ЗӨ сантимовъ. 
Подписная плата: во Франціи 1 м. 3 фр.; 3 м. 9 фр.; до конца года 12 фр. 


К = 2 заграницей „ 4 фр; $ 12 фр; е 16 фр. 
Правлеше О-ва доводитъ до сеЬдЬнія руссинхъ гражданъ, что Подписка принимается съ перваго чнсла каждаго мЪсяцавъ контор Бюллетеня 
запнеь въ члены О-ва и пріемъ по дбламъ его производятся 42, Кие Вошага, Рагіѕ (14°). Телефонъ Конторы Ѕахе 89.64 


смедневно отъ 5 до 7 час. вечера (КаїѓеїіоѕКа 40). 


6666666656566 


Адресъ Редакши: Парижъ, 9-615 гие Уіпеиѕе (Раѕѕу). Тел. Редакши Разѕу 89.75, 
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Типографія „Политика“ въ Прагъ. — Кпіһіѕкагпа „РоННКка“ у Ргахс. 


